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ASPECTOS FINANCIEROS DE LA PRODUCCION POP,CINA EN LA PROVINCIA 
DEL GUAYAS., 

l. INTRODUCCION. 

El estudio titu :'.ado "Características de la producción porci­
na de la provincia d,' l Guyas" (2), que sirvió de base para la rea 
lización de este tra ;" ajo , determinó que en la provincia del Gua­
yas existen varias r ,;g iones que poseen excelentes perspectivas pa 
ra desarrollar la poz'cicul tura, especialmente aquellas en donde­
la producción agrícol a garantiza la existencia de productos y sub 
productos que se empJ ean en la alimentación de los cerdos ; sin eiñ 
bargo, se observó un desconocimiento generalizado acerca de cual­
seria la rentabilidad de la porcicultura, la unidad mínima econó­
mica o la clase de explotación óptima. 

Por los antecedentes indicados, se realizó este estudio que 
tuvo como objetivos: Identificar las zonas, sistemas de produc­
ción y tamaños de explotación con mayores ventajas para la produc 
ción de cerdos en la provincia del Guayas. -

11. METODOLOGIA. 

Se analizaron 98 explot aciones porcinas de la provincia del 
Guayas, localizadas en parroquias que poseían más de 3.000 cer-­
dos, de acuerdo al Censo Agropecuario de 1974, La información 
fue organizada en tres estratos de tamaño de las explotaciones 
porcinas: Estrato 1 (1-15 cerdos), Estrato 11 (16-50 cerdos) y 
Estrato 111 (más de 50 cerdos). 

Porcicultores de los estratos 1 y 11, no pagan costos de ma 
no de obra ni intereses sobre capital prestado ('0: , ,) lo hacen los 
productores del estrato 111 ; sin embargo, para facilitar compara 
ciones entre los tres estratos, en i gualdad de condiciones, se­
efectuó e l análisis financiero a tres niveles, primero conside-­
rando solo costos efectivos, segundo suponiendo que además se pa 
gue intereses sobre costos efectivos y tercero 'considerando el 
costo de la mano de obra que se utiliza en la producción porci­
na. 

El análisis financiero se basó en la aplicación de los si­
guientes Indicadores Económicos: 

A. Retornos. Se establecieron a tres niveles: 
1. Retorno al Capital, Ries~ Trabajo (R1). Ingr eso 

corresponde al empleo -de Capital, al riesgo asumido 
el productor y a la retribución por el trabajo. 

R1 = lB - CE 

que 
por 
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2. Retorno al Ri esgo y Trabajo (R?, ). Descontando los intere 
S8S normales que gana el capital, queda el ingreso que 
corresponde al riesgo asumido por el productor y a la r~ 
tribuci6n i .1. traba j o . 

R
2 

= l B - CE - 1 

3. Retorno al ? i esgo y Utilidad Pura ( R3). Corresponde al 
ingreso restante, luego de disminuír la retribución al 
Capital (1) y la retribución al Trabajo (CMO). 

F3 = l B - CE - 1 - CMO 

B. Tasa Anual de Ren t abilidad (TR) . 

Indica el porcen taje anual de ganancias con respecto a los 
costos. En este es t udio la Tasa de Rentabilidad s e estimó de 
3 maneras: 

1. Sin considerar el Costo de Mano de Obra ni Inter es es 

lB - CE 
CE x 100 

2. Considerando Intereses y sin considerar Costo de Mano 
de Obra. 

TR = 2 
lB - CE - 1 

CE + 1 
x 100 

3. Considerando Costo de Mano de Obra e Inter eses 

lB - CE - 1 - CMO 
CE + 1 + CMO 

C. Indice de Economicidad (lE) 

x 100 

Indica e l valor de l a pr oducción obt enida por sucre inver ti­
do en costos ef ectivos . Este índice t ambién se est abl eció a tres 
niveles, correspondientes a: 1. Cos tos ~ fectivos ; 2. Costos 
Efectivos + Inter eses y 3. Costos Efectivos + Inter eses + Cos­
to de Mano de Obra Familiar. 

lE = 1 
lB 
CE lE = 

2 
l B 
CE+! 

l B 
CE+I+ CMO 
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D. Indice de Giro del Capital (G) 

Indica la veloddad de recuperación del capital invertido en 
construcciones ,. equipos y animales. Este índice igualmente 
fue determinadc· considerando los tres niveles de utilidades 
establecidos para este trabajo. 

G1 = Retorno al Capital, Ri esgo y Trabajo 
Inversiones 

G2 = Retorno ,,1 Ri esgo y Trabajo - Inversiones 

G " 3 
Retorno a l Ri esgo y Utilidad Pura 

Inversiones 

Mediante e l análisis de variancia de las Tasas de Rentabi­
lidad y de los Indi ces de Giro de l Capital (Cuadro 1), se cali­
ficó la Eficiencia Económica Relativa de la producción de cerdos. 
Se definió como Al ta Eficiencia si uno o los dos indicadores(i) 
estaban sobre su promedio más una desviación estandard (i~X + cr) ; 
Eficiencia si los indicadores caían entre su promedio y el prome­
dio más una desviaci ón estandard X<i«X + CT) y Baja Eficiencia 
si se encontraban bajo su - ·, lor promedio (i -<:.X) ; por supuesto 
los indicadores de s i gno negativo denotaron inconveniencia de la 
producción~ 

111. RESULTADOS Y DISCUSION 

Situación Financiera de l a producción de cerdos 

En el Cuadro ó (análisis financiero de l 
va que los costos efectivos de la producción 
rroquias Daule y Salitre son mayores a sus 
decir los porcicul"tores de estas parroquias 
mo lo demuestran sus índices negativos. 

estrato 1) s e obser 
porcina en las pa­
ingresos brutos, es 
sufren pérdidas, ca 

Las tasas de rentabilidad y los índices de economicidad esta 
blecidos para este estrato indican que la producción tradicional­
de pocos c4rdos es altamente eficiente en las parroquias Balzar 
y Velasco Ibarra, eficiente en La Guayas y El Triunfo, de baja 
eficiencia en Pedro Carbo e inconveniente en las parroquias Daule 
y Salitre. 



Los índices de Giro del Capital permiten concluir que l os 
porcicultores tradi :; ionales de l a parroquia Velasco I barra po­
drían alcanzar aut~l : ( ,mí a financiera entre 8 y 16 meses de ini-­
ciada la explotaciór: :, en l a parroquia Balzar entre 12 y 21 me 
ses; en El Triunfo .Jntre 19 y 25 meses; en Pedro Carbo entre 30 
y 66 meses y en la parroquia Guayas e!1tr 2 32 y 55 meses . 

En el Cuadro 6 , el análisis financiero del estrato 11 (ex­
plotaciones con 16 n 50 cerdos ), demuestra !1iveles menores de 
rentabilidad y efici encia económica que l as "xplotaciones del 
estrato 1, diferen c.lils debidas a que la producci6n m:tcnsiva o 
tradicional de pocos cerco ', criollos se e:?ectúa cas i exclusiva­
mente CDn resíduos a~rícolas y de cocina , que no significan gas 
tos efectivos para l os porcicultores del estrato 1 mientras que 
quienes crían más de 16 cerdos aún en condiciones tradicional es, 
no pueden depender e:<clusivamente de r esíduos sin valor monet a-­
rio, debiendo complementar la alimentación de sus an i males con 
productos y subproduct os como ma í z y polvillo, que sí r epresen 
tan gastos efectivos y consecuentemente mayor es costos de produc 
ción. ya que la productividad en los dos estratos es s i mi l a r. -

Las tasas de rentabilidad e índices de economicidad permiten 
establecer que las explotaciones pertenecientes al estrato 11 
son altamente eficientes en la parroquia Ve lasco Ibarra , efi-­
cientes en las parroquias Balzar y l a Guayas y de baja eficien­
cia en, las parroquias El Triunfo, Daule y Salitre . 

Los índices de Giro del Capital están indicando que las ex­
plotaciones que poseen entre 16 y 50 cerdos recuperarían e l capi­
tal invertido en cons trucciones , equipos y animales entre 16 y 19 
meses en la parroquia Velasco I barra ; entre 25 y 39 meses en la 
Guayas; e~re 26 y 31 meses en la parroquia Balzar, y entre 35 y 
53 meses en El Triunfo. 

Las explotaciones corre~pondientes al estr ato 111 (Cuadro 7) 
es decir, aquellas que poseen más de 50 cerdos mejor ados y apli-­
can técnicas de producción intensiva, dem uestran menores tasas 
de rentabilidad e inferiores índices de Giro del Capital que las 
explotaciones calif :'. cadas como eficientes en los est .. .. .':os 1 y 11, 
lo que se debe a que en este tipo de explotaciones gran proporción 
de la alimentación de los cerdos es comprada y cara ya que está 
constituída por alimentos balanceados; en menor proporción se uti­
liza resíduos y subproductos agrícol as y de cocina (r" chazo de 
banano principalmente ) cuya movilización y/o procesamiento pre-­
vio ocasionan también gastos efectivos. Esta situación de t ermina 
que los costos de alimentación sean más a ltos en e l estrato 111. 
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Por otra parte, las explotaciones de este estrato han realizado 
considerables inver"iones en instalaciones y equipos para alo­
jar a los cerdos, l o que se manifiesta en mayores costos de de 
preciación (Cuadro 3). 

En consecuencia , las explotaciones del estrato 111 enfren­
tan mayores costos dp. producción y aunque su productividad es 
mayor, como puede ap r eciarse en el Cuadro ~, las tasas de r enta 
bilidad e índices d(' Giro del Capital no son tan altos como los 
demostrados por la " ,'oducción tradicional de cerdos. 

Las tasas de r ent abil i dad e índices de Giro del Capital 
permiten calificar a la producción tecnificada de cerdos en l as 
parroquias Balzar y Daule como eficiente y de baja eficien ­
cia en la parroquia El Triunfo. 

Se opina que l a creciente complej idad l ' -,·~ io -econom~ca de 
áreas rurales cercanas a Guayaquil, t enderá a hacer desaparecer 
por no rentable la forma trad iciona l ( extensiva) de producir cer 
dos, por tanto es probable que en el futuro se deba tender cada­
vez más hacia la explotación en confinio, que demuestra un buen 
nivel de rentabilidad y cuya posible compos ~c~on de costos se 
indica en e 1 Cuadro 3 como" Tenden cia futura" . 

IV. CONCLUSIONES Y RECOMENDAC IONES 

A. Conclusiones 

La producción i ntens iva de cerdos demuestra mayor eficien­
cia econom~ca en áreas arroceras y maiceras y menor en 
áreas bananeras , es t o Último debido probablemente a desba­
lances en la dieta causados por excesivo uso de banano en 
la alimentación de l os cerdos. 

Se observan economías de escala entre productores intensi­
vos de cerdos (estrato 111), tienden a ser más eficientes 
los que tienen mayor número de animales. 

A pesar de la e levada productividad animal de los planteles 
porcinos especializados (estrato 111), su productividad eco 
nómica ocupa el último lugar, después de los productores -
tradicionales, pues éstos últimos logran operar a muy bajo 
costo gracias a que sacan el mayor prmlecho posible del 
medio ambiente y de los animales, especialmente la habili­
dad de éstos para conseguir por su cuenta, sin costo para 
el productor] a Al ime ntitf';¡;n quP. {'ll1p.cte hr.lnrl;rrles la natu­
raleza. . .. 
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Los indicadores economJ.cos calcuJ. ~dos, permiten concluír 
que tanto la modalidad intensiva (estrato III) como la ex­
tensiva (estrat os 1 y Ir) de producix' cerdos son activida­
des económicamf'nte pl'oductivas; 2s1 mis!llo permiten con-­
cluir que en ár eas cercanas a cindades importantes y que 
empiezan a ten" " gran :"msidad poblacional, l a producción 
extensiva se vIJ·81ve antieconómica , mientras que la produc­
ción intensiva continúa siendo económica . 

Los elevados po .. ~centajes de r entabilidad que demu·estra la 
producción ext€' .siva indican que la decisión que t oman 
los campesinos de producir cerdos en condiciones trad i cio­
nales es correc 'ca en zonas en las que existe abundancia de 
productos y sub!,r oductos agrícolas ; que son escasamente po 
blados y que es tán un tanto alejadas de los gr andes cen-~ 
tros de censumo , 

La posibilidad de la crianza extensiva de cerdos a muy ba­
jo costo, irá r educiéndose conforme aumente l a compl e jidad 
socio-económica en la Provincia del Guayas , en consecuen-­
cia cabe pensar que l a producción de estos animales tende 
rá a ser intensiva y de mayor costo, aunque también esta 
modalidad podrá alcanzar mayores niveles de productividad 
económica. 

B. Recomendaciones 

Sería beneficioso incentivar l a pr oducción extensiva de 
cerdos en las parroqu i as Balzar , Guayas , Velasco Ibarra 
y El Triunfo dado que en e llas, se obtienen las más ele­
vadas tasas de rentabilidad con esta modalidad de produc­
ción, con poca i nversión y con muy poco esfuerzo por par­
te del campesino . 

Si se deseara f .:nanciar la producción extensiva de cerdos, 
debería pensarse que el crédito serviría básicamente para 
compra de animales, construcción de cercas y prevención del 
cólera porcino. 

Los créditos a productores tradicionales podrían r ecuperar­
se dentro de un plazo de 5 años. 

La modalidad de producción intensiva debería estimularse 
en las parroquias Daule , Balzar y El Triunfo. 

En Daule y Bal zar, los porci cultores podrían pagar crédi­
tos para desarrollo porcícola en cinco a fios. En l a s áreas 
bananeras, el pla zo debe ser mayor (entre 8 y 10 años). 
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